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i Resumen

La distribucién histérica del mani, frecuente en los yacimientos arqueoldgicos de
los andes en Sudamérica (Arachis hypogaea L. subsp. hypogaea var. hirsuta H. A. Kéhler),
indica contactos transocednicos evidentes. Aungue no se puede precisar la fecha de intro-
duccién del mani en el sudeste asidtico, 1a variabilidad encontrada en el viejo mundo su-
giere contactos remotos y no descartan la posibilidad de que los dos hallazgos de 2300 y
2700 a.C. en el sudeste de China sefalados por Chang (1973) sean admisibles.

Abstract

The historic distribution of the archaelogical peanut founded in Perd (Arachis
hypogaea L. subsp. hypoguea var. hirsute H. A. Kohler) shows evident transoceanic contacts.
Although it is not possible to fix the date of the peanut introduction in the SE of Asia, the
present variability of the asiatic peanuts sugests a far off transport and does not discard
the possibility that the two findings of 2300 and 2700 BC in the SE China {Chang, 1973)

are admissible.

Las plantas cultivadas o cultigenos,
constituyen la prineipal herencia que recibi-
mos del hombre primitivo y este patrimonio
cantribuyé en buena medida al desarrolic de
la humanidad.

La historia de los cultigenos forma
parte de nuestra propia historia. Fueron crea-
dos por el hombre y lo acompafiaron desde
hace milenios. Tan estrecha es la relacién que
la gran mayoria de los cultigenos han perdi-

Acto realizado con motivo de la entrega del
premio "Arturo Burkart" en Botdnica, el 21 de
noviembre de 1997,

do la capacidad de multiplicarse por si mis-
mos v necesitan en forma imprescindible de
la mano del hombre, que los siembra o plan-
ta, para sobrevivir.

Debido a una verdadera simbiosis que
se establecié entre el hombre y sus cultivos,
los cultigenos pueden ser muy buenos indica-
dores botdnicoes de la prehistoria, especialmen-
te cuando falta o es muy pobre otra informa-
cién arqueoldgica o histérica.

El conocimiento de la variabilidad
actual, patria de origen y proceso de difusién
de los cultivos, requiere aun de muchos estu-
dios ¥ hay todavia cultivos sobre los cuales
hay muy poca informacién.
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Es evidente que hubo procesos de
domesticacién independientes y es notable la
diferencia entre los cultigenos americanos, al
momento de la conquista, con los del Viejo
Mundo, atestiguando un aislamiento cultural
bien definido. Sin embargo hay un pequefio
numero de plantas que sugieren la posibili-
dad de contactos entre el Viejo y el Nuevo
Mundo mucho antes de log viajes de Colén.
Estas plantas son el cocotero (Cocos nucifera),
la calabaza o mate (Lagenaria siceraria), el
camote o batata (Ipomoea batatas), los algo-
dones (Gossypium spp.) v el mani ¢ cacahuate
(Arachis hypogaea).

La similitud de los manies arqueolé-
gicos de la costa de Perd, con manies actuales
cultivados en China fue sefialada por Dubard
(1906) y por Ames (1939: 47).

Es muy llathativo el parecido de es-
tos manies, como también su escasez en cul-
tivos actuales americanos y su frecuencia en
el Viejo Mundo, en las cuencas de los océanos
Pacifico e Indico. Por ello Anderson (1967; 167)
considerd la hipéitesis de contactos precolom-
binos transocednicos para explicar esta dis-
persitn.

Chang (1968: 157) sefiala que A.
hypogaea fue descubierta en yacimientos ar-
queoldgicos de las provincias de Chekiang y
Kiangsi, en China, y que en el primero de es-
tos casos los restos son de alrededor de 2200
a.C. (civilizacién Liang-Chu). Esta fecha, ex-
traordinariamente antigua, y la falta de evi-
dencias de otros yacimientos, lleva a la ma-
yoria de los etnélogos a rechazar estos hallaz-
£05 como genuinos.

Harlan y de Wet (1973) objetan la ca-
lidad de la evidencia de Chang (1968, 1970),
sefialando que en China no hay mencién del
mani hasta la década de 1530 y que en Ch'ien-
shan-yang (Chekiang) la estratigrafia es tan
confusa e incierta, que no se puede congide-
rar como evidencia sobre la presencia de A.
hypogaea.

Chang (1973) publica las fechas, por
medio del radiocarbono, de los yacimientos con
restos de plantas cultivadas, determinando
para Ch'ien-shan-yang 2750 1+ 100 (a.C.) y

- para P’ao-ma-ling 2335 + 95 (a.C.), ambos si-

tios con restos de mani. Observa que los
manies fuercn encontrados en los dos sitios
en el mismo nivel cultural y en el mismo pe-

riodo de tiempo. En P’ao-ma-ling fueron se-
fialadas cuatro semillas de mani (Chang,
1977 167).

La introduccion del manf o “lo hua
shéng” (nacido de flores caidas en el suelo) o
“fan tou” (poroto extranjero) en China se re-
monta a 1608 (Laufer, 1907) ¢ a 1538 o tem-
prano en el sigle XVI por via maritima (Ho,
1955). Sin embargo Laufer también sefiala
citas de introduccién a Cantén en tiempos de
Sung (960-1280) o de Yiian (1260-1368) pero
considera que las fechas son erradas.

La falta de datos histéricos fehacien-
tes sobre el cultivo del mani, antes de la lle-
gada de los primeros navegantes portugueses
y espafioles a China, es un argumento de
mucho peso, pero no absoluto.

Por gjemplo, en Tehuacan, México, se
encontraron frutos de mani en depésitos de
la época de Cristo (Smith, 1968: 261) y sin
embargo falta informacién histérica sobre el
cultivo del manf en México en el momento de
la Conquista (Heiser, 1965).

Skvortzow (1920) describe e jlustra 7
variedades de mani que se cultivan en China.
Los mas difundidos serfan un manf pequefio,
de introduccién més temprana (A. hypogaea
var. vulgarts) y un mani grande o extranjero,
de introduccién tardia (A. hypogaea var.
hypogaea) muy parecido al tipo “Virginia” de
U.S.A. Ademads encuentra una variante mads
pequena del tipo “Virginia”, dos variedades
tipo “Valencia” (A. hypogaea var. fustigiata) y
por 1iltimo dos variedades con frutos muy pa-
recidos a los de los manies arqueolégicos de
Peri (A. hypogaea var. hirsuta), en una de las
provineias centrales y la diltima cultivada en
el norte de China y en Manchuria.

Aunque la variedad de frutos muy
pequefios se ha cultivado por mucho tiempo,
la extensiva industria del manf en China tie-
ne su comienzo en 1889 cuando el Archidisco-
no Thomson, un misionero norteamericano,
llevé 4 “quarts” de manies Virginia a Shan-
gay y los distribuyé para su siembra (Jamie-
son, 1943: 151). :

En Indonesia los primeros cultivos se
hicieron inicamente con “Katjang tjina”, ras-
trera, econ frutos pequefios, con dos granos,
pico acentuado y ciclo de 8-10 meses, caracte-
res que corresponden con la var. hirsuta. A
partir de 1861 se introdujeron manies mucho
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m4s precoces, que reemplazaren a los culti-
vos antiguos (Bolhuis, 1955).

A fines del siglo XIX y principios del
XX, se incrementd notablemente el cultivo del
mani y se realizaron frecuentes introduccio-
nes de razas de Senegal y Mozambique a In-
dia, yde U.S.A. a diferentes dreas de la cuen-
ca del Pacifico, reemplazando antiguas razas
locales mucho mas tardias y menos rendido-
ras.

El mani, Arachis hypogaea, pertene-
ce a un género de plantas exclusivamente Sud-
americano. Al parecer, ya Coldén lo men-
ciona en el Diario del primer vigje, 21-12-1492,
con el nombre de “gonca avellanada” (Lépesz
Pifiero & al. 1992: 37 y 60). El centro de va-
riabilidad més importante del género Arachis
se encuentra en la reglén del Pantanal
Matogrosense y la especie mas primitiva cre-
ce en el sur de Mato Grosso, en la sierra de
Amambay y en el NE de Paraguay. El area
del género se extiende, al sur del Rio Amazo-
nas, hasta el Rio de 1a Plata. Est4 constituido
por unas 80 especies, que viven preferente-
mente en tierras bajas, pero unas pocas cre-
cen al pie de la Cordillera de los Andes, en
Salta y Jujuy, llegando hasta unos 1.800 m.
de altura. Todas las especies del género pro-
ducen frutos subterraneos, de modo que su
dispersion es restringida. Varias de estas es-
pecies han sido utilizadas por el hombre pri-
mitivo, como lo demuestra la presencia de fru-
tos de especies silvestres en yacimientos ar-
queolégicos de la costa de Pert, donde no vive
ninguna de ellas. Las especies mas
emparentadas con el mani cultivado, viven en
la Cuenca del Plata. Este parentesco fue de-
terminado por cruzamientos, compuestos
fenolicos en hojas, proteinas seminales, ADN
y marcadores cromosdmices (Krapovickas y
Gregory, 1994).

El centro de variacién morfolégica
més importante de A. hypogaea se encuentra
en Bolivia y las razas locales con mayor can-
tidad de caracteres primitivos las encontamos
en cultivos de la baja montafa del departa-
mento de Tarija, cerca del limite de Bolivia y
Argentina. En las Hanuras aledafias viven las
especies silvestres diploides con mayor afini-
dad genética con el mani cultivado y es en la
entrada de la Quebrada de Humahuaca, en
Reyes, Yala y Lozano, que encontramos A.

monticola especie tetraploide y posible ante-
cesor silvestre del man{ cultivado.

En Pert y zonas vecinas de Bolivia y
Ecuador encontramos un importante centro
de variacién secundario de A. hypogaea pues
alli se encuentra la mayor diferenciacién a
nivel de subespecies y variedades. En Peri la
antigiiedad del cultivo estd demostrada con
el hallazgo de restos arqueoldgicos que se re-
montan a uncs 3.000 afios a.C. (Bonavia, 1982:
314).

El mani arqueoldgico de la costa de
Pert se reconoce facilmente, tiene una casca-
ra reticulada con un relieve muy marcado, la
posicién de las semillas estd sefialada por unas
jorobas dorsales y en el extremo hay un pico
muy notable. En nuestros cultives de manies
con frutos idénticos a los arqueoldgicos, en-
contramos un caracter que puede ser un buen
marcador. En el envés de las hojas hay unos
pelos de 1 a 2 mm. de longitud, lo que permi-
ten reconocer el material depositado en
herbarios cldsicos. Sobre esta base se pudo
determinar la distribucién del cultivo de A
hypogaeq var. hirsuia, con un drea que se ex-
tiende desde la costa occidental de América
hasta Madagascar, abarcando el SE de Asiay
la Malasia (Krapovickas, 1995, fig. 3). Llama
la atencién la presencia de frutos muy peque-
fios en Madagascar y en Taiwan (Formosa).

Los frutos grandes, de la var. hirsuta
los encontramos en cultivos actuales ocasio-
nales de Perd, Guatemala y México y es el
man{ arqueclégico de la regién andina de
Sudamérica. Los frutos pequeiios solamente
los conocemos de cultivos de Taiwan y
Madagascar y de China por la ilustracidn de
Skvortzow (1920, pl. I1, fig. 1).

No sabemos a ciencia cierta cuando
se produjo esta difusién del cultivo de 1a var.
hirsute, pero al parecer es bastante antigua,
por la presencia exclusiva en el viejo mundo
de los manies pequedos de esta variedad. Con
los datos que disponemos no podemos afirmar
o negar la difusién precolombina, pero tam-
poco podemos dejar de considerarla.

Ademas de las semejanzas etnoboté-
nicas hay también similitudes raciales y cul-
turales significativas entre Malasia y Améri-
ca tropical, por las cuales se emiti6 la posibi-
lidad de contactos transocednicos precolom-
binos y que la hipétesis de la migracién trans-
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Pactfica ha sido sospechada por investigado-
res como Cook (1903), Rivet (1943), Nordens-
kiold (1946) y Carter (1950), entre otros.

Para algunos, la migracién trans-Pa-
cifica es la més aceptable explicacién para los
llamativos parecidos raciales, culturales y et-
nobotanicos de la América tropical con la
Malasia (Jett, 1968).

Por la faita de pruebas incontroverti-
bles podemos concluir con las tltimas pala-
bras del relato sobre el viaje de la Kon-Tiki:
"Mi teoria de la migracién no quedaba nece-
sariamente probada con el éxito alcanzado por
la expedicién de la Kon-Tiki. Lo que si proba-
mos es que las embarcaciones de balsa sud-
americanas poseen cualidades desconocidas
hasta hoy por los hombres de ciencia, y que
las islas del Pacifico estan situadas muy al
alcance de las embartaciones prehistaricas del
Peru". (Heyerdahl, 1951).

Material estudiado de Arachis
hypogaea subsp. hypogaea var. hirsuta

Las abreviaturas de los herbarios se-
gin Index Herbariorum (IAPT), 1990.

* Alemania, Horto bot. Erlang. 1817
(MD.

® México, prov. de San Luis, VIII-
1851, Fournier (P); Ciudad de México, merca-
do, IV-1955, Krapovickas 59/394 (CTES); Hi-
dalgo, Pachuca, 2-XII-1972, Krapovickas
23422 (CTES).

* Guatemala, Chojoja, p. Mazatenan-
go, 1867, Bernouilli 400 (G); Guatemala, n.v.
“cacahatos” (F 15504).

® Peri, Trujillo, Laredo, “manf
trujillano”, 19-IX-1978, Bonavie 3 (CTES);
Ancash, Casma, “mani criollo blanco”, 19-IX-
1978, Bonavia 4 (CTES); Lima, 19-IX-1978,
Bonavia 6 (CTES).

® Chile, Rancagua, in hort. cult., vul-
go “mani”, [V-1818, Bertero, herb. Steudel (P).

* Japon, Japonia, [con frutol, Siebold
L).

* China, China, may 1798, C.G
Osbeck (8); Hainan, Po-ting, V-1935, F.C. How
72411 (); Pekin, (ex Jard. Imperial de St.
Petersbourg, 1886), Skatschkow (P); Shang-
Hai, 1865, P.P. Hélot et d’Argy 62 (P); Ichang,
prov. de Hupeh, 1I-1887, A. Henry 2318 (P);
prov. Chen Si, Fauve! (P); Hong Kong, 8-VIII-
1874, Bodinier 1282 (P); Hong Kong, Hance
282 (P); Mong-Tze (Yun-nan), 1890, Leduc (P);
Changyang, VIII-1901, Wilson 1408 (P).

¢ Taiwen (Formosa), Hokuto, IX-
1914, Faurie 1105 {fruto reticulado, con pico]
(P); Formosa, 1904 (F 269883); Formosa, 1904,
F. Millspaugh (F 269884); Formosa, 1904, (F.
Millspaugh (F 269885).

* Vietnam (Indochine), Conchinchine,
1774, Loureiro, tipo de A. gsiatica Lour. (BM);
Cochinchine-Tourane, I-1837, Gaudichaud
261 (P); Cochinchine, 1862-1866, Thorel 191
(P); Tonkin méridicnal, Yen Moi,n.v. “Dau lac”,
29-X-1881, N. Bau 948 (P).

* Laos, Luang-Pralang, 1899, C,
Dupiry 238 [un fruto muy reticulado y con pico,
envés con pelos breves, adpresos] (P);
Phontane, n.v. “Dok tua dine”, Spire 307 (Regu
en decembre 1903) (P).

* Burma, Upper Burma, Fort Sted-
man, 1893, Abdul Khalil (P); Southern Shan
States. Mongpai, Peckhong, 9-X-1934, R.
Malaise 540 (S),

* India, herbar. India orientalis,
Schreberianum (M); Peninsula Indiae
Orientalis, Wight 684 (P); Peninsula Ind.
Orientalis, 1832, Wight 915 (Wight & Arn.
prodr. p. 279) (G, P); India, 1832, Wallich cat.
n. 5810 a ((3); hort bot. Caleutta, 1832, Wallich
5810/D (G); Coromandel, Macé, (P); Indes
Orient., Jacquemont 501 (P); India orientalis,
Schumacher (S).

* Singapour, Singapour, Anderson (P).

*» Filipinas, Manila, 1879, Rothdaus-
cher (M); Luzon central, San Francisco del
mente, cult., 25-VIII-1890, A. Loher 2409 [con
fruto muy reticulado y con pico] (M, P); Is-
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land of Luzon, Trosin (Mt Bulusan), prov. of
Sorsogon, VII-1916, Elmer 16631 (G, L, P, S);
Laguimanoc, Tayabas, prov. Luzon, I11-1913,
Merrill 4010 (P); Philippine, “pistache de te-
rre”, Commerson 60 (P); environs de Manille,
1844, Leclancher (P); Batangas provinee, Lu-
z6n, aug. 1914, Merrill species Blancoanae 588
().

* Indonesia, Java 1760, Cadjang
Taran, Rumph, ... cap. 59, pag. 426, herb.
Burmann (G); Cadjang tanah, herb. Burmann
(G); Java, n.v. “katjang, katjang tanah”, 8-IX-
1842, Zollinger 622 (G, P); Malacca, 1840, A,
Delessert (G); Java, Commerson (P); Java,
Lechenault 372 [fruto muy reticulado] (P);
Sourabava, oct. 1793 a aout 1794, (voyage a
la recherche de la Pérouse, sous le
commandement dé d’Entrecasteaux), Lahaie
1783 (P); Isle de Timor (P).

* Madagascar, Madagascar, Goudot
112 (G); 1887, Le Myre de Vilers (P); Du Petit-
Thouars (P); environs de Tananarive, 17-IV-
1889, Catat 174 (P); Nanisame, X-1905, Ch.
d’Alleizette 515 (P); Station Experimental de
M’Bambey n® 69, Arachide naine de
Madagascar, X- 1929, Sagot (P).

* Mauritius, Isle de France,
Commerson (G, P); ile Maurice, Dumont
d'Urville (P).

Observaciones:

- Los ¢jemplares del herb. Burmann
(G), de Java, tienen pelos tanto en el hipofilo
como en el epifilo. Lo mismo Wallich 5810/D
(G), ile de France, Commerson (G).

- El gjemplar Zollinger 622 (G}, tiene
pelos pequefios, s6lo en el hipofilo. El de (P)
tiene frutos maduros, reticulados y con pico,
pequefios, 25 mm long. x 10 mm lat., con 2
semillas.
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